Gute Gene, gute Chancen?

Neue Forschungsgruppe der Universitét Bielefeld untersucht Einfluss auf soziale Faktoren

B Von Sabine Schulze

Bielefeld (WB). Wenn
in Deutschland beklagt wird,
dass zu wenige Arbeiterkinder
studieren, wird das rasch mit
Bildungsferne und fehlenden
Vorbildern begriindet. »In den
USA kame die Erklarung: klar,
das liegt an den Geneng, sagt
Prof. Dr. Rainer Riemann.

Er ist Psychologe an der Univer-
sitit Bielefeld und leitet gemein-
sam mit dem Soziologen Prof. Dr.
Martin Diewald eine neue For-
schungsgruppe am Zentrum fiir in-
terdisziplindre Forschung (ZiF) der
Uni. Mit den genetischen und so-
zialen Ursachen von Lebenschan-
cen und ihrer Gewichtung werden
sich ein Jahr lang Politikwissen-
schaftler, Okonomen, Anthropolo-
gen, Biologen, Philosophen, Phar-
mazeuten und eben Psychologen
und Soziologen befassen.

Die Idee der Humangenetik, mit
der Entschliisselung des Genoms
die Entwicklungsbedingungen

eines Lebens zu kennen, habe sich
als falsch erwiesen, sagt Diewald:
»Nichts stromt direkt von den Ge-
nen in bestimmte Eigenschaften
oder Verhaltensweisen.« Ebenso
hinterfragt Riemann die Vorstel-
lung, dass alle Menschen gleich
sind und man nur genug fordern
und fordern miisse, dann konne
schon jeder alles.

Die frither ideologisch gefiihrte

Debatte, ob Umwelt oder Gene ent- -

scheidend seien fiir die Entwick-
lung, hat sich lingst versachlicht:
»Wir sind weg vom Umweltdeter-
minismus, wie ihn die Soziologie
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lange gepflegt hat und weg vom ge-
netischen Determinismus«, sagt
Diewald.

Umwelt und Gene wirken. Es
fragt sich aber, wie sie zusammen
wirken und was Ungleichheiten
befordert. Die Zwillingsforschung
(ein Gebiet von Riemann), Fami-
lienstudien, die Umwelteffekte be-
leuchten, und molekulargenetische
Methoden sollen die Frage beant-
worten. Es'scheint ohne Frage,
dass extreme Umwelterfahrungen
— wie ein Krieg oder Hungersnote —

{iber Generationen weitergegeben

werden, dass sie sich im Erbgut
niederschlagen.

»Wir konnen das Ge-
nom entschliisseln. Wie
die Gene wirken, ist des-
halb noch nicht klar,
sagt Diewald. Warum et-
wa reagiert der eine
Mensch auf eine Bedro-
hung mit Flucht und der
andere mit Gegenan-
griff? Liegt eine geneti-
sche Pragung zugrunde
oder sind es Erfahrun-
gen? Und warum wirken
diese Erfahrungen un-
terschiedlich?

Es geht den Wissenschafilern
nicht darum, individuelle Erfah-
rungen zu analysieren, sondern
Muster zu erkennen. »Wir wollen
Prozesse erkliren, den Einfluss
der Biologie und die Wirkungswei-
se von verschiedenen Umwelten,
sagt Riemann. Und betont neben-
bei, dass wir unseren Umwelten
keineswegs nur ausgeliefert seien:
»Wir suchen sie uns auch!«

Aus all' dem konnten gesell-
schaftspolitische Diskussionen fol-
gen. Riemann wirft zugespitzt die
Frage auf, warum zum Beispiel die
fahigen Schiiler zwdlf Jahre be-
schult werden und die Schwache-
ren nach zehn Jahren die Schule
verlassen. »Vielleicht miisste es
umgekehrt sein, weil die anderen
linger Forderung benétigen?«

Wie ginge man wohl, rdasoniert
Diewald, mit der Erkenntnis um,
dass die Gene, die biologischen Vo-
raussetzungen eine groBere Rolle
als die Umwelt spielen? »Wenn ich
fiir etwas gar nix kann, dann sind
das meine Gene.« Wie weit sollte
das ausgeglichen werden, und was
darf das kosten? Daran anschlie-
Ben konnte sich eine Debatte iiber
Gerechtigkeit und Okonomie.



